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АННОТАЦИЯ

В статье предпринята попытка междисциплинарного рассмо-
трения процесса взаимодействия полиграфолога и обследуемого 
в рамках специального психофизиологического исследования с 
применением полиграфных устройств  (далее СПФИ). Указанное 
взаимодействие в рамках специального психофизиологического 
исследования рассмотрено как с точки зрения личностных диспо-
зиций участников, так и в контексте математического моделиро-
вания данного взаимодействия, используя наработки теории игр. 

Ключевые слова: полиграф, специальные психофизиологи-
ческие исследования с применением полиграфа, теория игр.



АКТУАЛЬНОСТЬ И ПРОБЛЕМАТИКА ВОПРОСА
В настоящее время процедура СПФИ 

достаточно прочно входит в деятельность 
государственных и коммерческих органи-
заций. При этом вместе с возрастающей 
популярностью данного метода все бо-
лее актуальными становятся связанные с 
ним проблемные вопросы научного, нрав-
ственного и практического характера. 

Проводя анализ литературы по дан-
ному направлению, в общем виде можно 
обозначить следующие проблемные сфе-
ры, являющиеся наиболее популярными 
среди исследователей: 

- проблема инструментальной де-
текции лжи в ходе СПФИ [3, 6, 12, 13]; 

- проблема правого статуса резуль-
татов СПФИ [2, 4, 5, 7].

При этом вопросы личности уча-
ствующих в ходе СПФИ субъектов, как 
правило, исследователями затрагиваются 
недостаточно подробно. На наш взгляд, 
одними из значимых частных проблем, 
связанных с обозначенными выше общи-
ми проблемными сферами и оказываю-
щими влияние на личность и психологи-
ческие особенности взаимодействующих 
в ходе СПФИ сторон, являются:

- проблема «добровольности», кото-
рая заключается в наличии определенного 
противоречия между тем, что со стороны 
обследуемого процедура СПФИ проводит-
ся только при его согласии, а с другой – в 
наличии санкций со стороны работодате-
ля в случае отказа от прохождения данной 
процедуры;

- проблема достоверности резуль-
татов СПФИ, заключающаяся в противо-
речии между теоретическим подходом, 
утверждающим достоверность и надеж-
ность метода, и правовой неопределен-
ности статуса полученных в ходе СПФИ 
результатов; 

 - проблема межличностных отно-
шений и внутриличностных конфликтов 
участников СПФИ. 

Стоит отметить, что если первым 
двум проблемным сферам в научной лите-
ратуре уделяется внимание, то последний 
компонент, связанный с личностными 
особенностями участников СПФИ, обозна-

ется в литературе в редуцированном виде. 
Внимание исследователей в этом вопросе, 
как правило, сводится к вопросам уста-
новления доверительного контакта. 

При этом с точки зрения психоло-
гической науки данная проблемная сфера 
гораздо шире: неопределенность в право-
вом аспекте деятельности полиграфолога, 
значительная неопределенность статуса 
результатов СПФИ создают ту объектив-
ную реальность, в которой приходится 
взаимодействовать двум субъектам. Нео-
пределенность имеет место как в указан-
ном широком контексте общественной 
жизни, частью которой являются поли-
графолог и обследуемый, так и в узком: 
т.к. каждый из участников СПФИ пресле-
дует свои цели, очень часто не обозначая 
их полностью перед другой стороной. 

Указанные особенности в рамках 
данной статьи мы анализировали как с 
точки зрения общей психологии, а имен-
но, используя системно-деятельностный 
подход [1, 9, 10, 15], так и с точки зрения 
математического моделирования в рам-
ках теории игр [8, 11]. 

С точки зрения системно-деятель-
ностного подхода процесс СПФИ можно 
рассмотреть, как взаимодействие двух 
сторон: полиграфолога и обследуемого, 
преследующих в рамках данного взаимо-
действия определенные цели. 

МОДЕЛЬ ВЗАИМОДЕЙСТВИЯ СТОРОН В ХОДЕ 
СПФИ

В зависимости от целей участников 
формат взаимодействия может варьиро-
ваться. Так, изначальная цель полиграфо-
лога – получение объективных данных по 
интересующим заказчика вопросам. Цель 
обследуемого в общем виде – успешное 
прохождение СПФИ. Цель обследуемого в 
частном виде в зависимости от его биогра-
фических, личностных, морально-деловых 
качеств образует собой континуум возмож-
ных отношений, где полярными позиция-
ми по отношению к полиграфологу явля-
ются соперничество, сотрудничество. 

Взаимодействие в рамках СПФИ ос-
ложняется тем, что намерения противо-
положной стороны участникам полностью 
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не известны, таким образом, проявляется 
частный компонент неопределенности, 
что, в свою очередь, дает основания рас-
сматривать данное взаимодействие с точ-
ки зрения конфликтной ситуации. 

Для операционализации данно-
го процесса взаимодействия нами была 
предпринята попытка рассмотреть его, 
используя разработки теории игр, как 
метода формализации конфликтных си-

туаций. Анализируя каждую из сторон 
конфликта, нами были выделены в общем 
виде «диспозиции», «стратегии», «исходы». 

Так, диспозиция обследуемого была 
нами разделена на 2 возможные альтер-
нативы: есть информация, препятствую-
щая успешному прохождению СПФИ («есть 
фактор риска»), нет информации, препят-
ствующей успешному прохождению СПФИ 
(«нет фактора риска») (рис. 1.)

Рис. 1. Возможные варианты «диспозиции» обследуемого

Поведение испытуемого было сведе-
но нами до двух стратегий: препятствовать 
получению информации («препятство-
вать»), не препятствовать получению ин-
формации («не препятствовать»), см. рис. 2.

Таким образом, объединяя 
диспозиции и стратегии, получаем 
дерево решений обследуемого (рис. 3). 

Получившиеся варианты решений 
были нами отнесены к четырем типам 
обследуемого: 

Обманщик – имеющий фактор 
риска и препятствующий получению 
информации;

Наивный – имеющий фактор 
риска и не препятствующий получению 
информации;

Недоверчивый – не имеющий 
фактора риска, но препятствующий 
получению информации;

Честный – не имеющий фактора 
риска и не препятствующий. 

Рис. 2.  Возможные «стратегии» обследуемого

При этом тип «Обманщик» соотно-
сится с крайней позицией «соперниче-
ство» на континууме возможных отноше-
ний участников СПФИ, а тип «Честный» 
- с крайней позицией «сотрудничество». 
Типы испытуемого «Наивный», «Недовер-
чивый» представляют собой различные 
варианты, лежащие внутри обозначенно-
го континуума. 

Исходя из обозначенной выше цели 
полиграфолога (получение объективной 
информации), можно выделить глобально 
его две возможные стратегии: выявление 
фактора риска («выявить»), не выявление 
фактора риска («не выявить»). С учетом 
обозначенного дерево решений полигра-
фолога в общем виде будет иметь следу-
ющий вид бинарного разделения (рис. 4.) 
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Объединяя дерево решений обследуемого 
и дерево решений полиграфолога, получа-
ем общее дерево взаимодействия обследу-

емого и полиграфолога в ходе СПФИ и ко-
личественную оценку возможных исходов 
(рис. 5).

Рис. 3. Дерево решений и условные четыре типа обследуемого

Рис. 4. Дерево решений полиграфолога

ПРАКТИЧЕСКАЯ ЦЕННОСТЬ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ 
ПРИВЕДЕННОЙ МОДЕЛИ

Возможные исходы были нами оце-
нены с точки зрения достижения обозна-
ченных целей обследуемого и полиграфо-
лога посредством бинарной шкалы, где 1 
– обозначение достижения поставленной 
цели («выигрыша»), 0 – не достижение по-
ставленной цели («проигрыша»). 

Количественная запись исходов 
была осуществлена в форме (x, y), где:

x – результат взаимодействия поли-
графолога, 

y – результат взаимодействия обсле-
дуемого. 

Общий результат возможных исхо-
дов:

(1;0) – «выигрыш» полиграфолога, 
«проигрыш» обследуемого. 

(0;1) – «проигрыш» полиграфолога, 
«выигрыш» обследуемого. 

(0;0) – «проигрыш» полиграфолога, 
«проигрыш» обследуемого. 

(1;1) – «выигрыш» полиграфолога, 
«выигрыш» обследуемого. 

Необходимо отметить, что с точки 
зрения полиграфолога сложность проце-
дуры СПФИ в контексте взаимодействия с 
обследуемым заключается в том, что ему 
достоверно неизвестна позиция и страте-
гия обследуемого, в то время как для об-
следуемого сложность ситуации состоит 
в том, что он может достоверно не знать, 
какие именно факты биографии относятся 

к факторам риска, а какие нет. 
Представленная модель взаимодей-

ствия сторон в ходе СПФИ носит обобщен-
ный характер и не учитывает всех возмож-
ных вариантов взаимодействия, однако, 
может служить определенным ориенти-
ром для дальнейших исследований про-
цесса взаимодействия участников СПФИ: 
выявления особенностей принятия реше-
ний участниками процесса в зависимости 
от изначальных диспозиций, влияния уста-
новок участников на процесс принятия ре-
шений, использования различных психо-
логических приемов в ходе СПФИ и т.п.
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